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Zusammenfassung

Nach einer moderaten Ascosporensaison mit nur
einer schweren Infektionsperiode vom 25. bis 27.
April war in den meisten Apfelanlagen der Nie-
derelbe am Ende des Ascosporenfluges im Juni
2015 der Befall durch Schorf (Venturia inaequa-
lis) deutlich geringer als in den beiden Vorjah-
ren. Dennoch entwickelte sich kurz vor der Ernte
ein starker Befall durch spaten Fruchtschorf und
im Lager durch Lagerschorf. Ursache hierfiir wa-
ren Konidieninfektionen, deren Ausbreitung in-
nerhalb einzelner Befallshaume von wenigen
Primérschorfstellen ausging. Die ungewdhn-
lich feuchte Witterung im Sommer und Herbst
2015 ermdglichte mehrere Phasen einer jeweils
mehrtégigen ununterbrochenen Blattnasse, die
fiir den Fruchtbefall in der zweiten Saisonhélfte
erforderlich war.

Schlagwarter: Apfel, Lagerschorf, Spétschorf, Ven-
turia inaequalis

Late fruit scab infections of apple in
the Lower Elbe region in 2015

Summary

Following a moderate ascospore season with
only one severe infection period from 25 to 27
April, most apple orchards in the Lower Elbe re-
gion showed lesser degrees of infection by apple
scab (Venturia inaequalis) than in the two prece-
ding years. Nevertheless there was a high inci-
dence of late pre-harvest fruit scab and post-
harvest storage scab. This was due to conidial
infections arising from a limited number of pri-
mary scab lesions within individual trees. Unusu-
ally damp weather during summer and autumn
2015 generated several periods of prolonged
uninterrupted wetness necessary for fruit in-
fections during the second half of the vegeta-
tion period.
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Nachdem der Schorfpilz (Venturia
inaequalis) in den Jahren 2013 und
2014 in vielen integriert und 6ko-
logisch wirtschaftenden Kernobst-
betrieben an der Niederelbe einen
starken Befall durch Ascosporen ver-
ursacht hatte (Weser & Krusg, 2015),
kam man im Jahr 2015 generell deut-
lich besser durch die Ascosporensai-
son. Damit war endlich die Moglichkeit
in greifbare Nahe gertickt, den Befalls-
druck bis zum Ende der Saison niedrig
zu halten und das Sporenangebot flir
das Folgejahr zu reduzieren. Entgegen
diesen Hoffnungen entwickelte sich je-
doch einer der hochsten Befallsgrade
durch spaten Fruchtschorf (Abb. 1) und
Lagerschorf, den wir in den letzten
Jahrzehnten verzeichnen mussten.
Die dieser Entwicklung zu Grunde lie-
genden Faktoren sollen hier aufgear-
beitet werden.

Ermittlung der wichtigsten
Schorfinfektionen

Verschiedene Indizien ermoglichen
im Riickblick die Bestimmung der In-
fektionsperioden, die zum Schorfbe-
fall in der Praxis gefiihrt haben. In den
unbehandelten Kontrollparzellen un-
serer Versuche wird beobachtet, wann
die ersten Schorfflecken sichtbar wer-
den. An Hand der Durchschnittstem-
peratur der vorausgegangenen Tage
lassen sich die Inkubationszeit und
dadurch der Zeitpunkt abschatzen,
an dem die Infektion entstanden sein
muss (MacHarDy, 1996). Eine Besta-
tigung liefert die Untersuchung der
befallenen Pflanzenorgane (z.B. Posi-
tion der Befallsblatter am Langtrieb),
wenn wahrend der Saison dokumen-
tiert worden ist, wann sich diese ent-
faltet haben.

Zusatzlich werden zum Regenbe-
ginn einer Infektionsphase jeweils etwa
5 unbehandelte Topfbaume der schorf-
empfindlichen Sorte Golden Delicious
aus dem Gewadchshaus ins Freie ne-
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ben ein Falllaub-Depot mit Schorfbe-
fall gestellt. Jeder Baum verfligt tiber
etwa drei Langtriebe mit infizierbarem
Blattmaterial. Nach dem Abbruch der
Infektion werden die Baume wieder im
Gewadchshaus inkubiert, bis Schorfbe-
fall sichtbar wird. Diese Methode lie-
fert eine unabhdngige Analyse der
wichtigsten Schorfinfektionen, auch
wenn die lichten Topfbaume die Si-
tuation im Bestand mit Bezug auf
Fruchtschorf und auf das Abtrock-
nungsverhalten der Blatter nicht ex-
akt widerspiegeln kdnnen.

Primarsaison: Infektionen durch
Ascosporen

Die Saison 2015 zeichnete sich durch
einen relativ frithen Knospenaufbruch
aus (17.-23. Marz), dem eine lange
Phase kiihler Witterung folgte. Ent-
sprechend schleppend vollzog sich
sich die phanologische Entwicklung
der Apfelbdaume: Zwischen Knospen-
aufbruch und Bliihbeginn verstrichen
Uber 6 Wochen.

Abb. 1: Der erste sichtbare Spatschorf der
Saison an Jonagold am 15. Sept. 2015.
(Fotos: Roland Weber)
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Abb. 2: Primarschorfsaison 2015 am Beispiel des Standortes ESTEBURG. Dargestellt sind
tagliche Niederschlage (blaue Balken), die Ascosporenreife nach KotLAr (1998), Infektions-
perioden fir Blattinfektionen durch Ascosporen (rote Rechtecke) sowie die Schorfinfek-
tions-Stundenquotienten aller schweren Infektionen (Scqu >150) nach Pawv (1987), ge-
rechnet nach MiLLs & LAPLANTE (1951). Gewdchshaus-Topfbdume, die nach dem Einstellen
im Freiland wahrend der jeweiligen Infektionsperiode nachfolgend im Gewdchshaus ei-
nen Schorfbefall entwickelten, sind rot gefarbt; die Befallsstarke nach Townsenp & Heuser-

GER (1943) und Pawm (1987) ist angegeben.

Zeitgleich mit dem Knospenauf-
bruch wurden die ersten reifen Asco-
sporen des Schorfpilzes beobachtet.
Eine 5-tdgige Regenphase zum Mo-
natswechsel Marz/April brachte die
erste rechnerisch schwere Schorfin-
fektion, die jedoch aufgrund kihler
Temperaturen, eines entsprechend
geringen Blattzuwachses, der noch
verhaltenen Ascosporenreife, starker
Winde und wiederholter Unterbre-
chungen durch Abtrocknung keinen
wirtschaftlich relevanten Schorfbe-
fall hervorbringen konnte. Auch Topf-
bdaume, die wahrend dieser Infekti-
onsperiode in den Bestand gestellt
worden waren, entwickelten nachfol-
gend keinen Befall (Abb. 2).

Am 25.-27. April kam es zur schwers-
ten Schorfinfektion der Saison. Diese
Infektion folgte einer fast zweiwo-
chigen Trockenphase - eine bekannt
gefahrliche Konstellation (PAum & KRusk,
2003,2011). Zudem hatte die Entwick-
lung der Apfelbdaume den fiir Schorf-
infektionen besonders empfindlichen
Zeitraum zwischen Griinen Knospen
und Blite erreicht (Weser & KRrusk,
2015). Entsprechend wurde im Warn-
dienst vor Regenbeginn auf die Not-
wendigkeit der Absicherung des Be-
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lagsfungizids durch den Zusatz von
Luna Experience oder von Phospho-
naten hingewiesen. Die Infektion
wurde durch eine 48-stiindige un-
unterbrochene Blattndsse besonders
schwer, weil dadurch die Infektions-
bedingungen nicht nur fiir die am 25.
April, sondern auch fir die wiederholt
am 26. April ausgestoBenen Ascospo-
ren erfillt wurden (Abb. 3). Die in dieser
Phase ins Freie gestellten Topfbdume
entwickelten den starksten Befall der
gesamten Saison (Abb. 2).

Wahrend der Apfelbliite zogen in-
nerhalb von 12 Tagen fiunf Tiefdruck-
gebiete Uber die Niederelbe hinweg.
Aufgrund des Fehlens wirkungsstarker
Kurativfungizide mussten die Regen-
phasen durch vorbeugende Behand-
lungen im Abstand von 2'- Tagen er-
fasst werden, zumal in dieser Zeit die
starksten Ascosporenausstofe der Sai-
son registriert wurden. Letztlich brach-
ten alle finfTiefdruckgebiete deutlich
weniger Niederschlag als angekiin-
digt. Nur eine dieser Infektionsperio-
den fiihrte zu sichtbarem Schorfbefall
an den unbehandelten Topfbaumen
(Abb. 2). Dies lasst den vorsichtigen
Schluss zu, dass in der Bliitezeit in vor-
beugend behandelten Praxisanlagen
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kein nennenswerter Schorfbefall ent-
standen ist.

Auch die weiteren Infektionsperi-
oden brachten in den unbehandel-
ten Topfbdumen allenfalls geringen
Schorfbefall. Am 13. Juni wurde nach
langer Trockenheit bei guten Infekti-
onsbedingungen ein letzter schwa-
cher Ascosporenausstol3 registriert,
der wiederum nicht zum Befall der
Topfbaume fiihrte.

Schorfversuche 2015

Der im wesentlichen auf die Infektion
vom 25.-27. April zuriickzufiihrende
Schorfbefall wurde in unseren Versu-
chen unterschiedlich erfolgreich be-
kampft. In einer sehr wiichsigen, dich-
ten Anlage mit starkem Befallsdruck
aus dem Vorjahr konnte selbst die ein-
malige kurative Behandlung mit Syllit
am 27. April zusatzlich zu einer vorbeu-
genden, in diesem Zeitraum auf De-
lan WG aufbauenden Spritzfolge einen
starken Befall durch Blatt- und Frucht-
schorf an Red Jonaprince nicht verhin-
dern (Abb. 4). Weniger Befall zeigte sich
an angrenzenden, identisch behan-
delten Elstar-Baumen. Im Gegensatz
dazu wurden in einer Elstar-Anlage
mit geringerem Vorbefall ausschliel3-
lich durch vorbeugende Spritzungen
mit Delan WG oder Syllit deutlich ho-
here Wirkungsgrade gegen Blatt- und
Fruchtschorf erzielt (Abb. 5).
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Abb. 3: Details der wichtigsten Primdrinfek-
tionsperiode am 25.-27. April 2015. Gemes-
sene stiindliche Ascosporenausstoi3e sind
als rote Balken dargestellt, der ansteigende
Schorfinfektions-Stundenquotient (Scqu)
nach Pawm (1987) als blaue Linie.
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Abb. 4: Schorfbekdmpfungsversuch am Standort Leeswig mit ho-
hem Befallspotential. Die Bonitur des Blatt- und Fruchtschorfbefalls
erfolgte zum Ende der Ascosporensaison (06. Juli 2015), etwa 14-
21 Tage nach Sichtbarwerden der Infektionen vom 25.-27. April. In
diesem Zeitraum wurde mit Delan WG vorbeugend sowie am 27.

April einmalig mit Syllit kurativ behandelt.

Diese Versuche stehen stellvertre-
tend fiir viele weitere der letzten Jahre
und erlauben den Riickschluss, dass
bei hohem Befallsdruck in Kombina-
tion mit guten Infektionsbedingungen
und starker Wiichsigkeit ein Schorfbe-
fall mit den zur Verfligung stehenden
Mitteln nicht immer vollstandig zu ver-
hindern ist. Auch wenn viele Betriebe
im Jahr 2015 mit weniger Schorfbefall
aus der Primarsaison gegangen sind
als in den beiden Vorjahren, ist doch
anzunehmen, dass in vielen Flachen
ein geringfligiger Befall vorgelegen
hat. In einer durchschnittlich nieder-
schlagsreichen zweiten Saisonhalfte
wie 2013 oder 2014 ware dieser ge-
ringfligige Primarbefall bedeutungs-
los geblieben. Im Jahr 2015 jedoch
kam es anders.

Wie kommt es zu Fruchtschorf?

Fruchtschorf, der durch Ascosporen
im Zeitraum Griine Knospen bis kurz
nach der Bliite entsteht, wird zwi-
schen Blihende und Haselnuf3sta-
dium sichtbar. Die Flecken vergréBern
sich im Laufe des weiteren Frucht-
wachstums (Abb. 6). Bis kurz nach der
Bliite sind die Infektionsbedingungen
flir Fruchtschorf identisch mit denen
flr Blattschorf (Pam, 1987; MacHARDY,
1996). Etwa ab dem Nachblitefrucht-
fall (BBCH 71) nimmt die Empfindlich-
keit der Frucht fiir Schorfbefall deut-
lich ab. Im Zeitraum ab 10 Wochen
nach der Bliite bis zur Ernte sind bei
einer Durchschnittstemperatur von

o
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Abb. 5: Schorfbekdampfungsversuch an Elstar am Standort Este-
briigge mit geringem Befallspotential (Bonitur am 24. Juni 2015;
Details siehe Abb. 4). Im Zeitraum 25.-27. April wurde ausschlief3-
lich vorbeugend mit Delan WG oder Syllit behandelt. Auch in der
Spritzfolge wurde mit Delan WG behandelt; eine kurative Behand-

lung fand in diesem Versuch nicht statt.

15°C mindestens 32-36 Stunden un-
unterbrochener Blattnasse erforder-
lich, um eine schwache Infektion zu
erzeugen. Selbst eine einstiindige
Abtrocknung wirkt bereits stark be-
fallsmindernd (ScHwast et al., 1984; Xu
& RosiNsoN, 2005). Die Schwere der In-
fektion steigt mit zunehmender Blatt-
nadssedauer bis etwa 80 Stunden und
mit erh6htem Sporenangebot stark an
(PaLm, 1987; MacHARDY, 1996; Xu & Ro-
BINSON, 2005).
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Die Zeit zwischen der Infektion
der Friichte und dem Sichtbarwer-
den der Schorfflecken (Inkubations-
zeit) betragt in diesem Zeitraum nach
40-stiindiger Blattndsse 2 Monate,
nach langerer Blattnasse etwa 4 Wo-
chen (MacHarpy, 1996). Fruchtschorf,
der kurz vor der Ernte sichtbar wird
(Spatschorf), muss also etwa 6 Wo-
chen vor der Ernte entstanden sein.
Kommt es dichter an der Ernte zu In-
fektionen, wird der Schorfbefall erstim

Abb. 6: Fruchtschorf aus verschiedenen Primarinfektionsphasen, fotografiert am 26. Juni

2013.
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Lager sichtbar (Lagerschorf). Starker
Spatschorf kommt bei uns sehr selten,
Lagerschorf haufiger vor. Dies liegt
vor allem daran, dass die Gefahr einer
Uber 32-stiindigen Blattndsse ohne
Abtrocknung mit den kirzeren Tages-
langen vor der Ernte deutlich steigt.

Der Zeitpunkt, an dem Lagerschorf
im Lager sichtbar wird, ist abhangig
von der Zeit zwischen Infektion und
Ernte: je friher die Infektion vor der
Ernte, desto friiher das Erscheinen von
Lagerschorfim Lager. Eine weitere Ab-
hangigkeit besteht zu den Lagerbe-
dingungen: je starker die Verzégerung
der Fruchtreife, desto spater der Aus-
bruch von Lagerschorf. Im Kiihllager
ist Lagerschorf meistens zum Jahres-  Abb. 7: Lagerschorf an Elstar im Kiihllager (13. Feb. 2016)
wechsel sichtbar (Abb.7),im ULO-Lager
2-3 Monate spater. Es ist daher sinn- 21
voll, aus den fiir das ULO-Lager vorge-
sehenen Chargen einige 20-kg-Kisten
von Vornherein im Kiihllager aufzu- 101
bewahren, um die Gefahrdung durch
Lagerschorf friihzeitig abschatzen und
im Zweifelsfall die ULO-Ware rechtzei-
tig vermarkten zu konnen.

Der Schorfpilz ist nicht in der Lage,
unter Lagerbedingungen zu infi-
zieren. Eine Ausbreitung des Lager-
schorfes von Frucht zu Frucht oder in
der Schwemmentleerung kann ausge- 2
schlossen werden. Somit hat jeder La-
gerschorffleck seinen Ursprung in ei- 0 Ly HUHH- foliin- - Mgl HASHRA 8B4

8 5 22 29 6 1 20 ) 3 10

ner Infektion an den Baumen vor der Juni Jul Augus
188 402 290 274 289 413 222575/250 160 343 1155 188 Scqu
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Im Gegensatz zur Ascosporensai-
son, die in die trockenere erste Jah-
reshalfte 2015 fiel (Abb. 2), waren
die Monate Juli, August, Septem-
ber und November auflergewdhn-
lich nass (LanGer, 2015, 2016). Bis zum
Ende der Ernte kam es mit einer Aus-
nahme Anfang Oktober mindestens
einmal pro Woche zu Infektionsbe-
dingungen fiir Blattschorf durch Ko-
nidien (Abb. 8). Dadurch konnte sich
der im Juni noch geringe Schorfbe-
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gen. Spatestens zu diesem Zeitpunkt  Abb.8: Sekundérschorfsaison 2015 am Beispiel des Standortes ESTEBURG. Dargestellt sind
war die Befahrbarkeit der Apfelanla-  tigliche Niederschldge (blaue Balken), Infektionsperioden fiir Blattschorf durch Konidien
gen aufgrund des wassergesattigten  (griine Rechtecke), Bedingungen fiir Fruchtinfektionen mit mindestens 32 Stunden unun-
Bodens stark eingeschrankt. Im Juli  terbrochener Blattnésse (rot schraffierte Rechtecke) sowie die Schorfinfektions-Stunden-
waren die Minimalbedingungen fiir  quotienten aller schweren Blattschorfinfektionen (Scqu >150) nach Pawm (1987).
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Abb. 9: Fruchtschorf an acht benachbarten
Baumen einer Dalinbel-Anlage, in der esim
Frihjahr 2015 erstmals zu einem Schorfbe-
fall gekommen war. Spater Fruchtschorf,
verursacht durch Konidieninfektionen, trat
nur an den bereits in der Ascosporensaison
befallenen Baumen sowie an den unmittel-
bar benachbarten Baumen auf.

leichten Fruchtschorf (mind. 32 Stun-
den ununterbrochener Blattndsse)
einmal, im August zweimal erfullt. Be-
deutsam war hier, dass diese Phasen
jeweils unmittelbar auf >20 mm Nie-
derschlag folgten, so dass ein kurz vor
Regenbeginn aufgelegter Fungizidbe-
lag bereits zu Beginn der Infektions-
bedingungen fiir Fruchtschorf weit-
gehend abgewaschen gewesen ware.
Hingegen lagen alle vier potentiellen
Fruchtschorfphasen im September
und Oktober jeweils am Beginn der
Niederschlagsphasen und waren da-
durch vorbeugend besser zu erfassen.

Spatschorf an Friichten wurde spo-
radisch am 15. September bzw. ge-
hauft ab dem 20. Oktober beobachtet.
Diese Daten sprechen fiir die Infekti-
onsperioden ab 27. Juli bzw. ab 15.
und 17. August. Die letztgenannte
Phase bot dem Schorfpilz die besten
Bedingungen und war wahrschein-
lich ausschlaggebend. Lagerschorf
ist hingegen primar durch die Infekti-
onsperioden im September und ins-
besondere Oktober und November
entstanden. Forderlich fiir die Lager-
schorfentwicklung war hier die schlep-
pend verlaufende Ernte, die in vielen
Betrieben erst Mitte oder Ende No-
vember zum Abschluss kam, sowie die
ebenfalls schleppende Vermarktung,
die daflir sorgte, dass zweite oder
dritte Pfliicken von Elstar oder der Jo-
nagold-Gruppe noch im Marz 2016 auf
den Markt kamen.
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Abb. 10: Ermittlung des Ausbreitungsradius
von Konidien des Schorfpilzes. Topfbaume
der Sorte Golden Delicious (je 5 Baume
pro Position) wurden entweder direkt un-
ter einen stark mit Blattschorf befallenen
Gloster-Baum auf M9 gestellt, oder in der
angegebenen Entfernung zum Stamm die-
ses Baumes.

Raumliche Aspekte

In einer Dalinbel-Anlage in der Nahe
der ESTEBURG kam es im Fruhjahr
2015 an vereinzelten Baumen zum Be-
fall durch eine Schorfrasse, die die Vf-
Resistenz dieser Sorte durchbrochen
hatte. Nur an Baumen mit dem daraus
entstandenen Primarschorf hatte sich
bis zum 23. Oktober massenhafter
Fruchtbefall durch Spéatschorf ent-
wickelt (Abb. 9), wahrend an den un-
mittelbar benachbarten Baumen nur
wenig und an weiter entfernt stehen-
den Baumen Uberhaupt kein Frucht-
schorf vorlag. An einzelnen Baumen
konnte man eine starke Haufung von
Spatschorf an Friichten in unmittel-
barer Nahe zu einzelnen Primarschorf-
stellen beobachten.

Ein im nassen Sommer 2002 durch-
gefiihrter Versuch mit Topfbaumen
zeigte ebenfalls, dass ein stark ver-
schorfter Einzelbaum die bei Regen
herausgestellten Fangbdaume nur
dann stark infizieren konnte, wenn sie
direkt unter dem Befallsbaum stan-
den. Selbst in einer Entfernung von
1 m zeigten die Topfbdume nur noch
Spuren einer Infektion (Abb. 10). Dies
sind deutliche Hinweise darauf, dass
das Inokulum fir Spat- und Lager-
schorf aus Konidien besteht, diein den
Baumen selbst gebildet worden sind.
Ausgangspunkt fir diesen Schorfbe-
fall war somit letztlich die Primarsai-
son 2015.

Wie hatte der Spatschorfbefall 2015
verhindert werden konnen?

Der Spat- und Lagerschorfbefall
2015 wurde durch zwei Faktoren er-
moglicht: das in den Baumen vorhan-
dene Inokulum aus der Primarsaison
und die abgewaschenen oder nicht
ausgebrachten Spritzbelage wahrend
der wichtigen Infektionsphasen in der
zweiten Saisonhalfte. Entsprechend
gab es 2015 zwei Moglichkeiten, frei
von Spat- und Lagerschorf zu bleiben.

Wie dargestellt, ist der Spat- und
Lagerschorf an individuellen Bau-
men entstanden, die nachweislich
Primarbefall hatten. Im extremen
Jahr 2015 reichten hierfiir schon we-
nige Schorfflecken pro Baum. Die
Versuchung ist grol3, am Ende der
Ascosporensaison eine Anlage mit
durchschnittlich 0,5% oder 1% befal-
lenen Blattern als ,schorffrei” zu be-
trachten, um nachfolgend weniger
haufig behandeln zu missen. Im Jahr
2015 war dies nicht zielfiihrend, da nur
eine Anlage mit 0,0% Schorfbefall ga-
rantiert frei von Spat- und Lagerschorf
geblieben ware. Kurzum: Man hat den
Schorfbefall im Juni 2015 nach den
schwereren Schorfjahren 2013 und
2014 moglicherweise unterschatzt.

Eine zweite Mdglichkeit der Ver-
hinderung von Spat- und Lagerschorf
lag in der gezielten Behandlung der
Sekundarinfektionen. Im Ruckblick
ware beispielsweise der 16. August ein
guter Termin gewesen (Abb. 8). Einige
Erzeuger, die ihn wahrgenommen ha-
ben, sind trotz eines leichten Primar-
schorfbefalls ohne nennenswerten
Spatschorf durch die Saison gekom-
men. Um mit der nétigen Sicherheit
vorzugehen, musste man allerdings
vor oder wahrend jeder erwarteten
Blattndsse von Uber 32 Stunden eine
Behandlung ausbringen. Dass dies
eine Uberzogene Strategie ist, zeigen
die letzten Jahre, in denen es auch
ohne solche gezielten Spritzungen in
der zweiten Saisonhalfte nicht zu ver-
gleichbarem Spat- und Lagerschorf-
befall gekommen ist. Neben prak-
tischen Problemen mit unsicheren
Wetterprognosen war im Jahr 2015
die eingeschrankte Befahrbarkeit der
Anlagen fir viele Betriebe eine hohe
Hirde. Ein sehr nasser Sommer stei-
gert also unweigerlich das Risiko eines
Spat- und Lagerschorfbefalls.
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Perspektive

Extremsituationen, in denen aus einer
vergleichsweise harmlosen Primar-
saison durch eine nasse zweite Jah-
reshalfte ein starker Spatschorfbefall
entsteht, kommen gelegentlich vor.
Im Alten Land geschah dies beispiels-
weise in den Jahren 1954 (BAUMEISTER,
1955) und 1993 (PALm, 1994, 1995), am
Bodensee 2014 (Dr. Christian Scheer,
personliche Mitteilung). Ein dhnlicher
Fall ereignete sich im Nordosten der
USA 1938 (MacHarDyY, 1996).

Dass ein starker Spatschorfbefall
Vorbote eines hohen Ausgangsbefalls-
drucks fiir das Folgejahr sein kann, ist
bekannt (Pam, 1994). Entsprechend
sorgfaltig missen die Schorfsprit-
zungen in der aktuellen Ascosporen-
saison durchgefiihrt werden, zumal
im Herbst 2015 und im Friihjahr 2016
Maflnahmen zur Reduzierung des As-
cosporenpotentials wie Zerkleinerung
des Falllaubes oder Ausbringung von
Harnstoff in vielen Betrieben nicht
durchgefiihrt werden konnten, weil
die Bodenverhéltnisse auch im Winter
und Vorfriihling schwierig blieben. Es
ist sehr zu hoffen, dass die Nasse des
zweiten Halbjahres 2015 eine Aus-
nahme bleiben wird.
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