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Un nouveau porte-greffe du cerisier,
nanisant a semi-nanisant, est depuis peu
disponible pour les producteurs francais.
Les premiers résultats d'un essai mis en
place en 2013 dans le réseau d'évalua-
tion cerise niveau 1 sont encourageants.
Le Krymsk 6 a une mise a fruit rapide et
sa productivité est supérieure a celle du
Maxma 14. Son ancrage est médiocre
et les arbres greffés sur ce porte-greffe
doivent étre palissés dans les zones ven-
tées. De vigueur moindre (30 & 70 % du
Maxma 14), le Krymsk 6 est bien adapté a
une conduite en haie fruitiére et permet
une meilleure maitrise de la vigueur pour
les vergers destinés a étre protégés de
la pluie par des baches plastiques et des
insectes par des filets.

KRYMSK 6 - A NEW CHERRY
ROOTSTOCK : FIRST RESULTS
FROM TRIALS COORDINATED
BY THE CTIFL

A new dwarfing to semi-dwarfing cherry
rootstock has recently been made avai-
lable to French growers. The first results
from a level 1 evaluation trial set up in 2013
are promising. Krymsk 6 has rapid fruit set
and its productivity is higher than that of
Maxma 14. Anchorage can be a problem
and trees grafted on this rootstock require
a trellis for support on windy sites. With
low vigour (30 to 70 % of Maxma 14),
Krymsk 6 is well adapted to the fruit wall
growing system and vigour can be control-
led better in orchards that need to be pro-
tected from rain by plastic covers and from
insects by nets.
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UN NOUVEAU PORTE-GREFFE
DU CERISIER

LE KRYMSK 6, PREMIERS
RESULTATS D'UN ESSAI
COORDONNE PAR
LE CTIFL

Un nouveau porte-greffe nanisant a semi-nanisant pour le cerisier : mise a fruit rapide,
bonne adaptation aux chaleurs estivales élevées, le Krymsk G répond a ces critéres aprés
cing années d'observations. Trois années supplémentaires sont nécessaires pour conforter ces
premiers résultats et préciser le niveau de vigueur et de production.

s e aang T
> SWEETEARLY GREFFEE SUR KRYMSK 6 EN 5° FEUILLE
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LE KRYMSK 6, DE L’ORIGINE A
LA PARCELLE D’ESSAI

Un essai a été mis en place en 2013, avec
I'éditeur Star Fruits, dans le cadre du
réseau porte-greffe niveau 1 coordonné
par le CTIFL. Il y a trois sites de plan-
tation : centre CTIFL de Balandran pres
de Nimes, La Tapy a Carpentras et Sefra
a Etoile-sur-Rhéne.

ORIGINE DU KRYMSK 6

C'est un hybride entre un parent fe-
melle Prunus cerasus et un parent méle
lui-méme un hybride P. cerasus x P. maa-
kii. Ce croisement, réalisé par Guennadi
Eremin 2 la station de Krymsk en Russie
en 1964, a été présélectionné en 1974. 11
est multiplié par bouturage herbacé ou
par in vitro.

CARACTERISTIQUES DES PARCELLES
D'ESSAI

Deux types de sol ont été utilisés. Le
premier est de texture d’argile limono-
sableuse a Balandran, et lautre de
texture sensiblement plus légére de
sable argileux et sable argilo-limoneux,
respectivement a La Tapy et a la Sefra
(Tableau 1). Le pH estneutre a Balandran
et basique sur les deux autres sites.
Deux variétés de caractéristiques agro-
nomiques bien différentes sont greffées
sur le Krymsk 6 (Tableau 2).
Concernant le dispositif, l'essai bloc
a quatre répétitions avec un arbre par
parcelle élémentaire a été adopté. Le
Krymsk 6 est comparé au Maxma 14
uniquement avec Sweet Early® Panaro r*.
Lessai a été mis en place en 2013 et en
2017, les arbres étaient en 5° feuille.

CONSTATATIONS ET RESULTATS

ETAT VEGETATIF ET VIGUEUR DES
ARBRES GREFFES SUR KRYMSK 6

Si Ton tient compte uniquement des
arbres qui n'ont pas été bousculés par
le vent, I'état végétatif de tous les arbres
greffés sur Krymsk 6 estbon (Tableau 3).
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TABLEAU 1: TYPE DE SOL : ESSAlI KRYMSK 6

Diagramme
de Texture
(N®)

Type de sol

CTIFL

Ca total
(%)

Ca actif
(%)

Argile limono- 3 31 6.5 0 0
sableuse
ENETSWYA Sable argileux 6 20,8 7.7* 25,5 8,3
sllR Rl 6 13,4 7.6 2,5 0
limoneux

TABLEAU 2 : CARACTERISTIQUES AGRONOMIQUES DES VARIETES

GREFFEES SUR KRYMSK 6

Mise & Sensibilité
Port | Ramification | Vigueur fruit Productivité aux hivers
doux
: . Trés N
Feroni Etalé Forte Moyenne : Trés bonne Non
rapide
STHEE S,e_m!- Faible Uiiss Moyenne MRS ) Oui
Early érigé forte bonne

TABLEAU 3 : ETAT VEGETATIF ET VIGUEUR DES ARBRES GREFFES SUR

KRYMSK 6 (ESSAI 2013)

_ Observations en 5¢ feuille a

Arbres morts

Variétés
[el dépérissant

5¢ feuille

(% Maxma 14)
Etat végétatif

Drageons
(nb/arbre)

CTIFL
Feroni La Tapy
Sefra (0] (0] bon
CTIFL 1 71 bon 2,5
Sweet Early
La Tapy 19 0,5
_ Sefra (0] (0] 36 bon 3,0

A Nimes, 'été 2017 a été trés chaud et
tres sec, les arbres sur Krymsk 6 ont eu
un excellent état végétatif, les feuilles
restant turgescentes.

Avec la variété Sweet Early, le
Krymsk 6 se comporte comme un
semi-nanisant moins vigoureux dans
un sol argilo-limono sableux (CTIFL),
avec une vigueur égale a 7o % de celle

du Maxma 14 (Figure 1). Dans des
sols plus légers (La Tapy et Sefra), le
Krymsk 6 apparait plutét comme un
nanisant nettement moins vigoureux
que le Maxma 14 (36 % a la Sefra et
19 % a La Tapy). Dans les trois sites on
observe que le Krymsk 6 permet une
meilleure ramification et un port plus
ouvert de la variété Sweet Early.
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FIGURE 1 : Vigueur du Krymsk 6 comparée au Maxma 14 selon la teneur du sol en ANCRAGE

argile - Variété Sweet Early On considere que l'ancrage est bon
lorsque les arbres sont bien droits et que
le collet ne bouge pas. Les arbres sont
formés en gobelet dans les trois sites.
m Argile (%) A Nimes, site particuliérement ventg,
B Vigueur (% MM14) les arbres greffés sur Krymsk 6 ont un
trés mauvais ancrage (Figure 2). Sur
huit arbres (4 Feroni et 4 Sweet Early),
deux arbres seulement ont un bon an-
crage. Les arbres bousculés par le vent
dépérissent dans l'année qui suit ou ont
un état végétatif trés médiocre. Dans
les sites ventés, il est donc fortement
CTIFL Sefra La Tapy conseillé de conduire les arbres en haie
fruitiére palissée.

60 ~

DRAGEONNEMENT

Le Krymsk 6 drageonne légérement
plus que le Maxma 14. Le drageonne-
ment est plus important avec Sweet
Early, comparée a Feroni. En 5° feuille,
le drageonnement reste a un niveau tout
a fait acceptable (Figure 3).

PRODUCTION-PRODUCTIVITE

Variété Sweet Early

Les premiers fruits sont apparus en 3°
ou 4° feuille selon les sites. En 5° feuille,
la productivité du Krymsk 6 est supé-
rieure a celle du Maxma 14 (Figure 4).

Variété Feroni

En 5° feuille, la production de Feroni
greffée sur Krymsk 6 est déja trés satis-
FIGURE 2 : Ancrage des arbres greffés sur K 6 en 5° feuille faisante, respectivement 11 et 13 tonnes/
hectare au CTIFL et a la Sefra, malgré

Asies (HiEm EREEs Crls S 4 une conduite en gobelet a des densités
4 faibles & moyennes (respectivement 277
et 416 arbres/ha).
3 -
ESSAIS ET OBSERVATIONS A
2 LETRANGER
14 Outre la Russie, pays d‘origine, le
Krymsk 6 a fait l'objet d’essais et d'ob-
o servations aux Etats-Unis (Oregon,
Lynn Long, 2014, 2012, 2011, 2010),
CTIFL Sefra CTIFL Sefra
. aux Pays-Bas (Frank Maas, 2014) et
Feroni Sweet Early i .
en Australie (Gavin Porter, 2018). Aux

43



TECHNIQUES
CERISIER

Pays-Bas, apres six ans d’essai avec la
variété Kordia, le Krymsk 6 s‘est trés
bien comporté, en termes d’état végéta-
tif, de compatibilité et de productivité.
Sa productivité a été méme supérieure
au Gisela 5. Aprés un été particuliére-
ment pluvieux, il y a eu énormément
de mortalités dues a l'asphyxie raci-
naire et au Pseudomonas syringae, avec
un taux de mortalité bien inférieure
avec le Krymsk 6 (38 %) par rapport
au Gisela 5 (75 %).

Aux FEtats-Unis, Lynn Long a testé
le Krymsk 6 en Oregon depuis plus
de 16 ans. De bons résultats ont été
obtenus dans un verger en 12¢ feuille
avec les variétés Lapins et Skeena. L.
Long précise également que Regina se
comporte tres bien sur le Krymsk 6.
I1 a observé que ce porte-greffe tolere
bien les sols lourds et est bien adapté
aux températures estivales élevées. En
outre, il ouvre le port des arbres, amé-
liore la ramification et son drageonne-
ment est faible.

D'aprés Gavin Porter (ANFIC,
Australie), actuellement 250 o000
scions greffés sur Krymsk 5 et Krymsk
6 sont vendus chaque année aux
Etats-Unis et certains des plus gros
producteurs de 1'Etat du Washington
ne plantent plus que sur Krymsk 5
ou Krymsk 6 et ont abandonné les
Gisela trop sensibles aux étés secs
et chauds et qui sensibilisent les
variétés au chancre bactérien (Pseu-
domonas syringae). Toujours d'apres
Gavin Porter, les pépiniéristes aus-
traliens ont vendu 100 ooo Krymsk ;5
et 10 ooo Krymsk 6 depuis cinq ans,
ces porte-greffe remplacant les Gisela
pour les mémes raisons qu'aux Etats-
Unis. Le Krymsk 6 est donné comme
tolérant au crown gall.

KRYMSK 6, UNE ALTERNATIVE
CREDIBLE

Apres avoir testé les Gisela 5 et 6 qui
se sont révélés trés sensibles aux tem-
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FIGURE 3 : Drageonnement du Krymsk 6 en 5© feuille

Drageons (nb/arbre)

4 -
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2 -

1 4
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CTIFL La Tapy Sefra CTIFL La Tapy Sefra
Feroni Sweet Early

FIGURE 4 : Productivité du Krymsk 6 comparée au Maxma 14 - Variété Sweet Early
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pératures estivales du Sud-Est, le
Krymsk 6 apparait comme une alter-
native crédible au Maxma 14 dans
les conditions pédoclimatiques du
Sud-Est. Il est également intéressant
pour sa bonne tolérance a l'asphyxie
racinaire. Ayant un ancrage tres mé-
diocre, ce porte-greffe doit étre utilisé
pour des conduites en haie fruitiére
palissée.

Avec une vigueur inférieure au Max-
ma 14 et une meilleure productivité,
ce porte-greffe est bien adapté aux
vergers protégés de la pluie par des
biches et ceux également protégés de
Drosophila suzukii par des filets (pro-
tection monorang ou monoparcelle).
Comme tout nouveau porte-greffe,
des observations complémentaires en
vergers commerciaux dans différentes
situations de sol et de climat sont né-
cessaires, afin de mieux connaitre son
niveau de vigueur selon les variétés. m
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Maxma 14

Echelle Moins Plus

Vigueur | * | | |
Drageonnement | | ; | |
Ancrage | i | | |
Etat végétatif [ | ; | |
Mise a fruit | | i| |
Productivité | | ¢| |
Date de récolte [ i | |
Calibre des cerises [ i | |
Asphyxie racinaire’ | i | | |
Chlorose’ | I [ |
Campagnols | | | |
Pseudomonas | ; | | |

[ Données issues de la bibliographie |

! De moins sensibible a l'asphyxie racinaire ou a la chlorose a plus sensible
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